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estudos cientificos objetivando identificar principios gerais do
desenvolvimento moral que proporcionem uma estrutura para o
establelecimento de contelddos € técnicas para um curriculo de
educagfo moral. D primeirc principio esta relacionado com as
experiéncias de interagao social das criangas €, QUE ESSAS SAO
encontrada naturalmente em dilemas morais como os que envolvem a
honest idade, lealdade e Jjustiga. 0 segundo principio situa que o
raciocinio moral das criangas € formado e suportado pelas
reagoes emocionais durante a observagio dos eventos. 0 terceiro
principio € =@a relagl’o com O0s pais, professores € outros adultos
que introduzem € refargam a Ccrianga considerando as questoes
sociais importantes, comp &as regras € as convengoes. Finalmente,
Damon comenta que o desenvolvimento moral deve ser colocado g
governado na escola, pelo mesmo pProcesso que € contextailizado em
qualquer lugar, isto €, a crianga adquire valores morais por
participar em atividades, em relacionamentos com adultos ou com o
grupo de pares que suportam, melhoram e guiam suas inclinagoes
morais naturais.

RONAMCE © (1984) €m seu estudo wvisando elaborar um
programa com estratégias para promover o desenvolvimento moral,
obteve resultados positivos atraves da contextualizagio de
dilemas morais em aulas de educagao fisica. A seguir apresentamos
e exemplificamos suas estrategias de ensino! (a) Contextualirzacio
do dilema moral através do didalogo, este pode ser um conflito
entre o Proprio .interesse no desempenho, com considerar as
necess idades dos outros, por exemplo, os estudantes sao atraves

do didlogo levados a refletir sobre a substituir a &) prdprio

e
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gurante um Jjogo dando oportunidade a um outro estudante; (b)
fontestualizar um dilema moral com a resolugio do mesmo, neste
(as0, os estudante participam em um jOgo Ou EMEFCICIiO €m PEqUENDS
grupos, novamente, 0O JOOD OU O EXMEFCICIO possue um componente de
dilema moral, sendo que, o0s estudantes podem trocar o jogo assim
que desejem desdde que haja consenso, por exdemplo, Jogoar
‘bobinho” no handebol, onde dois s80 passadores € um terceiro no
centro tentara interceptar a bola. Apos =& instrugSo inicial os
estudantes definem a forma do jogo quanto a distancia, farma do
passe, quando trocar os pap€is, etciy (c) Criar seu proprio Jjogo,
os estudantes em pequenos grupos sao solicitados a criar seus
proprios Jogvs, mantendo €ém mente mas seguintes regras:? todos
deveEm JjOQar ., todos devem ter prazer em jogar € todos devem ter
cthancte pPara 0O sSucesso, por exemplo, solicita-se aops estudantes em
grupo s de tré&s que criem um Jogo de drible no basquetebol, a
disCUssSA0O AP0S © J090 baseia-se DRSS regras mencionadas, na
organiza¢ao do Jjogo € na oportunidade de igualdade entre os
estudantes; (d) buas culturas, 0 Jogob € apresentado aos
estudantes de duas maneiras diferentes, um com um dilema moral e
0D outro sem o dilema moral. Os estudantes Jjogam de ambas as
maneiras € ent3o discutem os méritos de cada um, por exemplo, oS
estudantes Jogam “bola queinada’, eliminande os "gqueimados”, num
segundo momento “os queimados” nao si3o retirados mas a cada
‘quUEima " marca—-se um ponto, evitando-se assim as eliminagoes. Ao
final os estudantes discutem as duas maneiras do jogo refletindo
sobre ps meritos de cada uma delas oy mesmo crlando regras que

poder iam tornar o Jogo mals agradavel para todos.
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0 estudo de ROMANCE (1984) € a primeira na tentativa de
e estabelecer estratégias para o desenvolvimento de um curriculo
jue s€ preocupe com a educagio moral em aunlas de educacdo fisica,
ior outro  lado, quando nos referimaos a educagao moral no esporte
a questin torna-se mais complexa, visto que, o esporte reveste-se
de uma situagfo especial € certamente com objetivos diferentes
daqueles propostos pela educagBo fisica. Para CHISSOM (4978)
ni1itos aspectos do mundo esportivo coagem ou reprimem a tgualdade
oL © equilibrio das relagbes, entre elas: a forga esta
concentrada nas mios de poucos (técnicos € drbitros), =a
compet i¢8o € uma estrutura altamente convencionalizada, que
desencoraja o dialogo relevante entre as partes envolvidas (as
equipes oponentes n8o trocam informagoes de qualquer ordem).

Nesse sentido, a estrutura esportiva € caracterizada por
uma estratégia campetitiva, podendo ser inaperante na formulagio
de obijetivos que pretendam desenvolver respostas de nivel morsl
mais elevado. 0ODentro das fronteiras temporo-espaciais do esporte
compet itivo, aos participantes saoc oferecidos incentivos que
procuram o ganho pessoal, o ganho da equipe & a negligéncia dos
interesses € necessidades dos oponentes.®©

Com opinido contraria BREDEMEIER e SHIELDS (41986a)
argumentam que a moralidade n3o € um “estrangeiro” para 0 mundo
dos esportes, e a participaglo por si propria representa um
conhecimento implicito das formas informais de uma consciéncia
moral, que incluif =z participagiao como uma escolha pessoal, as
condigoes tniciais € os procedimentos decorrentes, oferecerao as

oportunidades para que cada participante lute pela vitdria e, as
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acbes do jogo serlo limitadas pelas fronteiras de tempo € espago.
0 udltimo consenso € a obrigagio moral que normatiza o
relacionamento € portanto, levam a conclus’do do jogo.

Sem duvida a educagfo fisica e os esportes s&o ambientes
que podem favorecer o desenvolvimento moral desejavel, sendo que,
nuitos fatores podem interferir neste ambiente mas, estudos como
os de HORROCKS (1976), BREDEMEIER et alii 51986), ROMANCE (1984)
oferecem modelos de programas especificamente delineados para

pramover a educagio moral nas escolas através da educagho fisica

£ esportes.
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3. METODOULOGIA

i - Caracterizagio do estudo

Este estudo caracterizou-se como uma pesquisa descritiva,
gundo SELLTIZ et alii (1975) e KERLINGER (1980) onde o©
“incipal propdsito foi investigar, se e€xistem diferengas de
wiocinio moral em dilemas morais de vida esportiva e vida
aria, entre adolescentes de Qquinze a dezessete anos do sex

wsculino, atletas € nao-atletas de esporte escalar.

.2 - Escolha da populagio-zalve

A amostra identificada como participante do estudo,

anstituiu—se de dois grupos. O primeiro grupa, denominado “grupa

1y

atletas”, foi formado por todos os adolescentes atletas (tempo

1

pratica com media de trés =anos & S€is meEses), participantes
25 Jogos da Juventude do Parana, representande a cidade de
ar inga, nas modalidades de futebol de salio, handebol [
alerbol, totalizando 31 (trinta € um) atletas.

U segundo grupo, denominado de “nao-atletas”, foi formado

isando atender a homogeneidade des suJeitos quanto as idade,




73
sexn, local e grau de instruglo. Os sujeitos que pertenceram a
este grupa foram alunos dos dois colégios que forneceram o maior
percentual de atletas que representaram Maringa nos referidos
jogos. Assim sendo, um colégio pertence a rede publica (Colé€gio
Estadual Dr. Gastio Vidigal) e o outro a rede particular
(Colégio Marista de Maringa). A condiglo necessaria Para que o0Ss
alunos participassem do estudo era que 05 mesmos nao praticassem
esporte escolar (aulas de treinamento, que visam competiGgoes
escolares), ou esporte clmssista (treinamentos em clubes ou
similares que objetivam competigoes a nivel de federagio). No
momento da apresentagdo do pesquisador, 200 (duzentos) alunos das
primeiras € segundas series do segundo grau destes colégios,
atendiam aps critérios necessar 05, sendo que, 43 (quarenta e

trés) apresentaram-se como voluntarios, formando o grupo dois.

3.3 - Instrumento de medidza

Como instrumento de medida optou-se pelo uso de
quest ionario. 0 qual constituiu~se por trés partes: a primeira
visa coletar dados pessoais dos sujeitos, a segunda refere—-se ao
dilema moral de vida esportiva € a terceira trata do dilema moral
de vida diaria.

Para verificar o nivel de raciocinio moral, foi utilizado
um questionario contendo wum dilema moral de wvida esportiva
similar ao usado por ROMANCE (1984) e BREDEMEIER e SHIELDS

(1784b, 19déb) . U dilema moral de vida esportiva hipotetiza uma

EU/DIRSI, SEBE?
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situacio onde um atleta protagonista, "Alex”, recebe de sen
técnico, & incumbéncia de “retirar” através de “violéncia®, @
melhor jogador da equipe adversaria em um jogo final, visando
assim, a wVitdria de sua egquipe no campeonato. ADs adolescentes
s%0 feitas perguntas para verificar a razlo (raciocinio) de seu
Julgamento moral (anexo 17.

Para verificar a clarezca da compreensao do dilema moral e
das questbes, foi realizado um estudo piloto com cinco atletas e
cinco nao~atletas. Posteriormente, para verificar a validade, o
quest jonaria {fai discutida com especialistas nas areas de
desenvolvimento moral, psicologia do esporte  com professores de
educagao fisica.

Para verificar o raciocinio moral em dilemas morais de
vida digria, foit utilizadae o dilema moral proposto por KOHLBERG
(1958) usado tambem por HALL (19841)., 0O dilema moral de vida
diaria, hipotetiza a situaglio na qual o protagonista "Sr. Pedro”,
tem que optar em roubar dinheiro para pagar um remedio, que
salvara sua mulher de morrer de cancer. Assim sendo, aps
adolescentes sio feitas perguntas para wverificar =a raz&o
(raciocinio) para seu julgamento moral (anexo 2). Para verificar
a clareza do dilema moral e das questDes USOU-SE O MESMO PrOCESSD
do dilema moral de vida esportiva.

Para a anrlise das frequéncias das respostas para as
dilemas morais no questionario, usamos o referencial da teoria de
desenvolvimento moral de KOHLBERG (1998). Salientamos que as
respostas foram categorizadas de acordo com 08 nNiIvEls € 0%

estagios propostos por este autor, sendo, nivel I-pre-
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convencional, estagios 4(um) e 2(dois), nivel II~convencional,

cstagios 3(trés) e 4(quatro) e, nivel III-pés-convencional,

cecstdgias S(cinca) € &l(seis).

3.4 - Coleta de dados

Para coletar-se o0g dados do grupo de atletas, todos os
técnicos das modalidades coletivas do municipio de Maringd que
participariam dos Jogos da Juventude do parana foram contactados,
para solicitar-se a permissao para a aplicagio do guestionario.
No primeiro dia dos referidos Jogos, antes do inicio das
competigoes os atletas eram reunidos em uma sala de aula, onde
recebiam uma explicaglo sobre o conteddo do questionario. Tal
procedimento foi real izado para todas as modal idades de esporte
coletivo. D tempo medio gasto pelos atletas foi de 30 (trinta?
minutos para responder o questionario.

A coleta de dados do grupo de nao-atletas foi realizada
apds a seleglio dos colégios que forneceriam o0s sujejitos que
participariam do estudp, visto que, esta selegio dependeu dos
dados pessoais dos atletas (local e grau de escolaridade).
Solicitou—-se a PErmissso para = aplicacao dos questionarics aos
diretores € professores de educagaao fisica dos colégios alvos.
Inicialmente, apos =a apresentagi®o do pesgquisador aocs =zlunos
durante uma =aula de educagao fisica, os alunos voluntarios que
atendiam as delimitagoes do estudo, dirigiram-se & uma sala de

aula onde receberam instrugao sobre o conteddo do questionario,
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dispendendo um tempo médio de 30 (trinta) minutos para responder

80 quest ionario.

3.5 ~ Tratamento estatistico

Apos os dados deste estudo terem sido coletados, oS
resultados foram analizados atraves do pacote estatistico
“"CHADOC" . Considerando-se que os escores foram medidos em.escaia
naminal 1SOU—S5€ o testye nao~-paramétrico do "qui~quadrado
fatorial®, para = analise da diferenga entre as frequéncias de
escores obtidos pelos atletas e n3o~-atletas.

Como este estudo esta estruturado em trés fatores: (a)
status, subdividido em atletas € nao-atletas: (b) dilemas,
subdividido em wvida esportiva e vida diaria € (c) nivel de
desenvolvimento maoral, subdividido €em pré-convencional,
convencional e pés—convencional, usou-se um del ineamento fatorial

2X2X3, conforme quadro 4.

QUADRO ©4- Design fatorial 2X2X3.
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4. RLSULTADOS Lt DISCUSSAD

Este estudeo foi proposto com o objetivo de identificar,
comparar € avaliar o Eestagio € o nivel de desenvolvimento moral
de adolescentes, atletas praticantes de esporte escolar € nao
atletas. Visando uma melhor organizagao este capitulo estad
dividido em duas partes. Na primeira, serano apresentadas as
tabelas que i1dentificam € comparam as frequéncias dos raciocinios
dos adolescentes, nos dilemas morais de vida didria e wvida
gesportiva. Na segunda parte, os resultados ser’ao discutidos,
primetitramente abordando-se as perguntas que apresentaram
significancin estatristica, € em seguida, =a discussio sera

or ientada pelo referencial bibliografico.

4.1 Apresentagio dos resultados

Neste momentao serao apresentadas ]S tabelas que
identificam & comparam o desenvolvimento moral de atletas e nao—
atletas, em dilemnas morais de vida esportiva € wvida didria.
Portanto, na tabela 01, sao apresentadas as  fregueéncias das
respostas dos atletas, as perguntas que (dentificam o nivel do

desenvolvimento moral destes, nos dilemas de wvida esportiva ©
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vida diaria. Nesse sentido, podemns observar que o0 raciacinio
moral dos atletas no dilema de vida esportiva, localizam-se& no
nivel II-convencional, € no dilema de vida diaria tendem a

localizar—-se também no nivel II-convencional.

TABELA @1 - Frequéncias do nivel de raciocinio dos atletas
entre os dilemas morais & as perguntas.

VibA ESPURIIVA ViDA D1AK1A
1-PRE 11 111-Pos 1~ PRE 11 111-Pos
NIVEIS  CONVENCIONAL COMUENCIONAL CONVENCIDMAL CONVENCIONAL CONVENCIONAL CURVENCIONAL

Pergunta 1 22.58 70.97 4.45 38.71 45.16 i6.14
bergunta 2 P T 6b.46 7.4 43.14 43.14 13.42
Pergunta 3 26.57 5.4/ 146.57 75.92 11.54 11.94
Fergunta 4 37.%3 b 07 b.be 35.48 48,39 16.13
Pergunta & b.67 73.33 26.06 b.67 6487 2b.47
Pergunta & bi.61 48,39 0.00 76.%6 20.54 8.45

A tabela @2, mostra as frequéncias das respostas dos nao-
atletas as perguntas que identificam, o nivel de desenvolvimento
moral destes, nos dilemas de vida esportiva € vida didaria. Os
resultados verificados diagnosticaram que o raciocinio moral dos
nac-atletas no dilema de wvida esportiva, situa-se no nivel 1I-
convencional, enquanto que, no dilema moral de vida diaria estao

dispersos entre os niveis I-pré-convencional € Il-convencional.




79

TABELA 02 - Frequéncias do nivel de raciocinio dos n3o-atletas
entre o5 dilemas morais € 8&as Perguntas.

o

VIDA ESFUK) 1VA Viba DIAKIA
1-PRE 11 INE LT 1-HKe 11 111-Fos
NIVEIS CUNVENCIONAL COMVENCIUNAL CONVENCIONAL COMVENCIONAL CONVENCIOMAL CONVENCIOMAL
Pergunta { 21.43 49.05 9.52 3. M 47.56 27,58
Pergunta ¢ 38.1¢0 be.38 fubd 43.24 27 .03 £Y./3
Pergunta 3 38.57 43.78 14.63 54.57 25,00 21.43
Pergunta 4 40.54 ut.3n g.11 5.7 3¢.43 21,62
Pergunta § 4.84 2.3 12.20 22.90 37.09 46.00
Pergunta é 76,80 ded. ol 7.56 95.bb £7.41 14.71
A tabela 23, mostra =a fregquencia das respostas &s

perguntas, visando comparar o nivel de desenvolvimento moral
entre atletas e nao-atletas no dilema de vida esportiva. Assim,
podemos observar gque o nivel de desenvolvimento moral de atletas

e nXo~atletas situa-se no nivel ll-convencional.

TABELA 03 - Frequéncias do nivel de raciocinio dos atletas (5
nao—at letas entre o dilema moral de vida
esportiva € as perguntas.

ATLE(AS NAU -AILE I8
1-PRe I 111-Pos I- PRE II 111-Pas
MIVLIS  CONVENLIUNAL CUNVENCIONAL CONVENCIDMAL COMVENCIDMAL CONVENCIONAL  CONVLNC]OMAL

Pergunta { 2.8 /0.7 6,45 21,43 &Y.05 Y9
Pergunta 2 25.14 b6.46 7.44 3.1 52.38 ¥.92
Pergunta 3 26.67 26.67 16,6/ 3.0 AH.78 14.464
Pergunta 4 37.93 62.87 0.0 44.54 51.335 d.11
Fergunta b 4.6/ 13.33 29,04 4,64 Be.Y3 1.9
Pergunta & 5.6 44,39 §.60 79.84 22.94 7.08

A tabela 94, apresenta as {frequéncias das respotas ae
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perguntas, visando comparar o nivel de desenvolvimento wmoral,
entre atletas e nHo-atletas no dilema moral de vida diaria.
Constatou-se que para os atletas, a frequéncia do raciocinio
concentrou-se nao nivel II-convencional, enquanto que para 0% Nao-
atletas o raciocinio mostron-se disperso entre os niveis I-pré-

convenvional € II-convencional.

TABELA ©4 - Frequéncias do nivel de raciocinio dos atletas e
nao—-atletas entre o dilema moral de vida didria
€ as perguntas.

ATLETAS NAU-ATLETAS
1-FRE Il 111-fo5 1-PRE 11 111-Pos
NIVLIS  CONVLNCIUMAL COMVENCIONAL CONVENCIONAL CUNVEMCIONAL CONVENCIDNAL  COMVENL1ONAL

Pergunta 1 36./1 516 16.13 £2.00 4/ .58 2/ .08
Pergunta 2 83.14 43.14 13.6¢ 43.74 27.43 29.73
Fergunta J 76.5¢ 11.04 11.54 ud. o7 29,00 21.43
Pergunta 4 35.48 48.73v 18.143 45,95 2.4 21.62
Fergunta 5 6.6/ bb.b/ 26.6/ 2.0l 37.50 40.00
Pergunta & 70.76 20.54 8.46 55.88 29.44 14./1

A tabela ©5, apresenta as frequencias das respostas as
perguntas, que visam identificar o estagio de desenvolvimento
moral dos atletas, nos dilemas de vida esportiva € vida diaria.
Portanto, os atletas apresentam um raciocinio no dilema de vida
esportiva, localizado entre os estdgios 2, 3 € 4, enquanto que
para o dilema de vida diaria, o raciocinio esta local izado nos

estagios 2 e 3.
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TABELA 05 — Frequéncias do estagio de raciocinio dos atletas
entre os dilemas morais € as perguntas.

VIDA ESPURTIVA VIDA D14R1A

I R e e —— . i e Rie e e = M S R S e # o A S e = = S e —— . m——

ES1A610S i ¢ K} 4 v b i ¢ ] 4 3 b

Pergunta 1  6.40 B&6.43 41,94 29.03  6.40  0.90  3.29 S0.48 0.4 F.UB LAY Y.eB
fergunta 2 4.47 26.47 26,57 30.60 10.90 9.0 16.60 3d.33 33.33 10.08 3.33 1.9
Fergunta 3 3.33 @3.33 30.8¢ 26.67 16,47 0.0 7.6% 69.23 {1.04  6.00 3.5 7.8%
Pergunta 4 §0.34 27.57 24.44 37.93 0.8 .M 6.40 29.43 9.68 3871 9.6 6.45
Fergunta &  3.20 3.20  3.20 6779 22,08 .00 4,34 090 0.60 /A4 2.2 0.00
Pergunta & 4.48 45.22 48.33 9.60 0.00 6.06 16,00 54.03 25.680 0.600 3,20 9.00

—mmmm== e e . e i 0 e o e

A tabela 06, mostra a frequéncia das respostas as
perguntas dos nao—atletas, procurando identificar o estagio de
desenvolvimento moral, naos dilemas de wvida esportiva e vida

diaria. Assim sendo, o raciocinio dos nio-atletas situa-se entre
05 estagios &2, 3 € 4, para o dilema de vida esportiva, enquanto

que, para o dilema de vida diaria, situa—-se nos estdgios 2 e 3.

[

TABELA 96 -~ Fregquéncias do estagio de raciocinio dos nao-atletas
entre os dilemas morais € as perguntas.

VIDA ESFUKTIVA VibA D1&K1A

———— i —— e . o e

ESTABILS  § ¢ 3 4 bl & 1 d K] L b &

Pergunta 1 /.34 J4.29 20.81 40.¢3 /.4 2088 .00 20.80 J/.00 10.00 .00 5.0
Pergqunta 2 11.9¢ 23.80 33.33 21.42 9.52 4.86 8.61 .44 27.46 8.61  4.86 14.83
Pergunta 3 7.3 29.27 20.95 2b.83 14.63  6.00 1071 42.86 wh.00 000 10,71 10.71
Pergunta 4 2,79 3/.84 13.501 37.84 5.4 2,78 270 43.24 2.7 29.73 8.2 2./9
Fergunta &  0.00 £.5/ f3.94 &7 V.32 0.0 DDA Bb.62 .77 33,24 ALY 0.0
Pergunta 6 160,90 AS5.00 20.00 0.0 5.0 4.00 8.55 54.45 22.80 2.85 {1.4¢ 0.9

A tabela ©7, apresenta as frequéncias das respostas as
perguntas, visando comparar o e€stagio de desenvolvimento moral

dos atletas e dos nao-atletas, no dilema de vida esportiva. Assim

I
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sendo, constatou—se que os atletas & nio-atletas, apresentam uma

dispersao nos resultados entre os estagios 2, 3 e 4.

TABELA ©7 ~ Frequéncias do estagio de raciocinio dos atletas
e nao-atletas entre o dilema moral de vida esportiva
e as perguntas.

e e E s mm s s e s e s s E s e ==

AlLETA NAO -ATLE A

ESTAGIOS i 2 3 4 b é 1 2 3 L] B] )

e ————— e S S S R R WA b R e e e e A e e e b i

Pergunta 1  &4.45 16.43 41,94 29.03 6.45 0.0 /.i8 14,29 23.8{ 45.23 7.4 2.3
Pergunta &  b.&/ 26047 26,67 30,00 10,060  b.60 11.9% 2360 33,33 242 Y.52 0,00
Pergunta 3 3.33 23.331 30.88 25.67 16.67 0.86 7.32 29.27 21.95 24.B3 14.63 .00
Fergunta 4 10.34 7.0% 24.14 /.53 .00 6.00 2.7 37,84 4.5 3784 S.41 2.7
Pergunta §  3.20 3.2  3.2¢ 47.73 22.53 6.08 4.0 4.97 43.94 9.7 9.32 4.
Pergunta & &.40 46.2¢ 48,38 b.06 6.00 0.00 16.60 45,00 0.00 0.00 5.6 6,00

A tabela ©¥8, mostra as frequéncias das respostas as
perguntas, procurando comparar o estagio de desenvolvimenta
moral, dos atletas € ndo-atletas no dilema moral de vida digria.
Deste modo, verificou—-se que, 0 racicinio dos atletas esta
disperso entre os estiagios 2, 3 e 4. Enquanto que, o raciocinio
dos nao-atletas apresentam uma dispersao ainda maior, Ppois,

inclue os estagios 2, 3, 4 & o,

TABELA ©8 - Frequéncias do estidgio de raciocinio dos atletas
e nao-atletas entre o dilema moral de vida diaria
e as perguntas.

ATLETAS NAD -ATLE (AS

ESIAGIOS i 2 3 q ] é i 2 3 4 5 §

Peraunta 1  3.23 35.48 35.40 9.88 440 9,88  5.04 20,88 37.5¢ 10.00 22,00 .M
Pergunta 2 16,00 33.33 34.33 10.00 3.33 10.60 b.41 30.44 pY.48 B.41 6.06 14,83
Pergunta 3 7.67 69.23 11.54 4.8 3.85 7.6% 46.71 42.86 25.40 .80 16.71 1074
Pergunta 4 6.45 Y.€3  9.68 3b.71 .68 6.40 270 A3.e4 270 29003 iB.Y2 du7e
Pergquata 5 4.34  6.90  0.00 7414 20.52 0.8 5.54 16.62 2.77 3124 4150 6%
Pergunta 6 16.66 54.83 20.60 0.00 3.20  0.0¢  6.50 D0 LB 2B i1.40 0.be
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A tabela 09, mostra quais as perguntas que apresentaram

significancia estatistica, identifica ainda, o nivel de

significancia das perguntas, de acordo com 0s niveis € estagios

de desenvolvimento moral, dos atletas e dos n23o-atletas nos

dilemas morais.

TABELA @9 - Apresenta¢iao das perguntas e nivel de significancia
estatistica no teste do qui-quadrado.

DILENWAS HURAIS

ATLETAS NAU-AILE RS
NIVEIS EST4GI0S NIVEIS ESTAGLUS

Pergunta { Qui= 5.35% fui=14, 555k
Pergunta ¢ Qui= 7.4Bux
Pergunta 3 Qui=15,23%x¥ Gui i=26.66%%x Qui={3.2/%x
Pergunra 4 fui= b.24¥
Fergunta b Qui=i7.57uxk
Pergunta &

k= p{ 8.1

o= pl b8y

£k = p( 001
Desta forma, verificou—-se que a pergunta numerc 4,

apresentou significancia de p(¥.10 e p(0.0%, para os nio-atletas
nos estagios € niveis do desenvolvimento moral, respectivamente.
A pergunta numero 2, mostrou significancia de p(@.05, para os
nao-atletas nos niveis de desenvolvimento moral. A pergunta
nimero 3, apresentouw significancia de p{9.%1i, para os atletas
tanto para ©S niveis, quanto para os e€stagios de desenvaolvimento
moral. A pergunta 3, apresentou significancia p{(@.05, tambem para
os nao-atletas, nos estdgios de desenvolvimento moral. A pergunta
numero 4, revelou significancia p{9.1¢, para os atletas nos

niveis de desenvolvimento moral. E. a pergunta numerec 95,



84

apresentou significancia p(9.941, para o5 nAo-atletas nos niveis

de desenvolvimento moral.

4.2 Discussao dos resultados.

A partir da apresentagdo dos resultados, cada pergunta
que apresentou nivel de significancia no teste estatistico (qui-
quadrado), sera discutida separadamente, visando identificar e
comparar o desenvolvimento moral de adolescentes, nos dilemas
morais de vida esportiva e vida diaria.

A pergunta de numero i, cujo teor, refere—se a cumprir as
ordens do técnico no dilema moral de vida esportiva e, roubar =a
droga para salvar sua esposa no dilema maral de vida diaria,
revelou atraves do teste do qui-guadrado ( QUlcal=5.36 ,
QUItab=4.61 ) que existe uma significativa diferenga ( p(®.10 ),
para os nio-atletas quando a andalise € realizada através dos
niveis de desenvolvimento moral. Portanto, o desenvalvimento
moral dos nRo-atletas mostrou uma grande concentragao (469.05%),
das frequéncias de raciocinio no nivel II-convencional, para ©
dilema moral de vida esportiva e, (47.50X) para o dilema moral de
vida diaria. Deste modo, o raciocinio dos nEo~atletas € orientado
em fun¢io dos membros do grupo social que lhes € significante,
atraveés do respeito a lei e @a ordem que s3aoc mantidas pelas
autoridades (arbitros e tecnicos).

Quando a identificagiao do raciocinio dos naco-atletas e

elaborada utilizando-se o estagios de desenvolvimento moral, o

@YU /DB SEBEP
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teste do qui-quadrado (QUIcali=14.56 , QUItab=1{1.07) mostrou uma
diferenga significat‘va ( p(2.2% ). Deste modo, a frequéncia da
localizag®o do raciocinio para o dilema da vida esportiva,
revelouw uma concentragio dos resultados nos estdgios 3 e 4
( 25.814%Z e 45,23%). 0 estagio 3, refere-se @A orientaglo o
comportamento correto € aquele aprovado pelao grupo significante.
0 estagio 4, refere~se a obediéncia das regras do jOogo, 4QuUE SIO
mant idas pelos arbitros. Com relagao ao dilema de vida diaria, =a
concentracao dos resultados( 37.5%0% ) locali=zou—se no estagio 3,
que € orientado para a aprovagao social dos membros das
instituigdes significantes, por exemplo, a familia € o grupo de
pares. Portanto, quando comparados os nio-atletas apresentaram um
raciocinio moral mais elevado para o dilema moral de vida
esportiva (nivel Il-convencional, estagios 3 & 4) em relagio ao
dilema moral de vida diaria (nivel Il-convencional, estdgio 3).

A pergunta de numro 2, procura verificar se o fato do
adversario ter machucado "ALEX" em um jogo anterior, mudara sua
at itude no dilema moral de vida esportiva €, se o fato do "Sr.
FEDRO® n8o amar mais =a sua mulher mudara sua atitude de roubar,
no dilema moral de wvida diaria. Portanto, a pergunta objetiva o
envolvimento do "sent imento de culpa“ dos protagonistas, noes
dilemas morais.

Assim  sendo, o teste do qui-quadrado ( QUlcal=7.48 ,
Guitab=58.9% ) mostrou uma diferenga significativa ( P Y.O% }
quando a analise do raciocinio dos nac-atletas € realizada
atraves dos niveis de desenvolvimento moral. Portanto, o

desenvolvimento moral dos nao—atletas no dilema de  wvida
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esportiva, apresentou uma alta concentracio ¢ 52.38%Z ) das
respostas localizando-se no nivel II-convencional, que é
orientado para o grupo social significante. Para o dilema moral
de vida didria, o raciocinio concentrou-se ( 43.25%%Z ) no nivel 1-
pré-~convencional, aonde a caracteristica da raciociniao € orientado
pPAara i proprio. Desta forma, quando comparados o nivel de
desenvoivimento moral dos nl3o-atletas € mais elevado situando-se
no nivel=Il-convencional para o dilema moral de vida esportiva,
enquanto que, para o dilema moral de wvida diaria o
desenvolvimento moral localiza-se no nivel I-pré-convencional.

A pergunta de numero 3, wvisa analisar se o0 grau de
envolvimento pessorl dos protagonistas, nos dilemas morais
interferem no sew raciocinio. Nesse sentido, no dilema moral de
vida esportiva “ALEX", poderia nao machucar o adversario caso
fossem velhos amigos. No dilema moral de vida diaria, “Sr. PEDRO"
poder ia n3o roubar a droga, caso & milher gue estivesse morrendo
fosse uma desconhecida.

Desta forma, atraveés do teste do qui=-quadrado
( QUlcal=15.23 y QUItab=9%.21 ) observou-se uma diferenga
significativa ( p(@.91 ) para os atletas praticantes de esporte
escolar, quando a andlise € realizada com base nos niveis de
desenvolvimento moral. Pois, os atletas apresentaram uma alta
concentragcio ( S6.67% ) das frequéncias das respostas, no nivel
li-convencional para o dilema moral de wvida esportiva, onde o
raciocinio € voltado para a obedi€éncia 2as regras do Jogo
instituci1onalizado € o respeito as ordens das autoridades

esportivas ( tecnicos & arbitros ). Para o dilema moral de vida
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didaria, os atletas apresentaram uma concentracio dos resultados

( 76.92% ) da frequéncia das respostas, no nivel I-pre-
convencional, onde o raciocinio € orientado para Si Proprio
visando sentir-se bem atraves da aprovagio de PESSDRS

significantes.

Quando o0 raciocinio moral dos atletas € analisado pelos
estagios de desenvolvimento moral, o teste do qui-quadrado
( QUlcal=20.66 y QUItab=15.0% ) mostrou uma significativa
diferenga ¢ p(@.91 ), onde a frequéncia das respostas mostrou-se
dispersa nos estagios 2, 3 e 4 ( Z23.33%, 30.004 e 26.467%,
respect ivamente) para o dilema moral de vida esportiva, portanto,
0 desenvolvimento moral flutua entre o raciocinio egocéntrico
(votado para &1 proprio) € o raciocinio direcionado aos “outros”
significantes. No entanto, para o dilema moral de vida diaria, a
frequéncia das respostas concentraram—se ( 6%9.23%Z ) no estagio 2,
que visa apenas O Proprio bem—estar. Assim sendo., o
desenvolvimento moral dos atletas € de nivel Il-convencional,
estagios 2, 3 e 4 para o dilema de vida esportiva, enquanto gque,
para o dilema de wvida diaria € de nivel Il-preé-convencional,
estagio 2. Portanto, quando comparados os dilemas morais, o0&
atletas apresentam um desenvolvimento moral mais elevado para o
dilema de vida esportiva em relaglo ao dilema de vida diaria.

Por outro lado, com relaglo aos nao-atletas o teste do
quli—-guadrado ( QUlcal=13.27 , @QUltab=11.07 ) a&apresentou uma
diferenca significativa ( p<(@.9% ) quando a identificagao €
elaborada pelos estagios de desenvolvimento moral. Deste modo, O

desenvolvimento moral dos nao-atletas no dilema de wvida
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esportiva, mostrou-se disperso nos estdgios 2, 3 e 4 ( 29.27%,
21 .95% e 26.83%, respectivamente) assim, o desenvolvimento moral
flutua entre o raciocinio “egocéntrico” € o raciocinio voltado
para 0 “outros” significantes. Ja, para o dilema moral de vida
diaria o desenvolvimenta moral localiza-se nos estdgios 2 e 34
( 42.86% € 25.00%, respectivamente), assim sendo, o raciocinio €
orientado para receber recompensas que visem “"sentir-se bem" e
ser aprovado prlo grupo social significante. Desta forma, os nao-
atletas praticantes de esporte gescolar demonstraram 1
desenvolvimento moral, mails elevado para o dilema de vida
esportiva €m COmparaglao com o dilema de vida diaria.

A pergunta de numero A4, procura verificar a importancia
das regras desportivas € das leis sociais, como inibidores de
comportamentos moraic. No dilema de wvida esportiva, A0
protagonista coloca~se a situaglio de "utilizar”™ as regras do jogo
em sel  proprio beneficio e assim, machucar © adversario. No
dilema moral de vida diaria, ao protagonista € colocada =@
situagao de caso “for preso roubando”, qual seria a puni¢io para
tal comportamento?

Guando o raciocinio moral dos atletas, & analisado pelos
niveis de desenvolvimento moral, o teste do qui—quadrado
( Quical=5.21 , QUItab=4.641 ) apresentou uma diferenga
significativa ( po.19® ). Assim, a analise do desenvolvimento
moral dos atletas no dilema de vida esportiva, evidencioul uma
alta concentragio ( 62.97% ) da frequéncia das respostas no
nivel ll-convencional, cujo raciocinio € direcionado para © 9rupo

social significante. No entanto, para o dilema moral de wvida
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diaria mostrou-se disperso ( 35.48% e 48.39%Z) entre o0s niveis I~
pre-~convencional e Il-convencional, desta maneira, o
desenvolvimento moral flutua entre o raciocinio egocéntrico e o
raciocinio direcinado aos outros. Assim sendo, quando camparados
os dilemas morais, os atletas apresentaram um desenvolvimento
moral mais elevado ou de nivel Il-convencional para o dilema de
vida esportiva, enquanto que o desenvolvimento moral para o
dilema vida diaria € de nivel I-pré-convencional e 11-
convencional.

A pergunta de numeroc 5, refere-se =@ cumprimento das
regras do Jjogo no dilema moral de vida esportiva e obedecer as
leis sociais no dilema moral de vida diaria. Nesse sentido, =
analise dos resultados utilizando o5 niveis de desenvolvimento
moral deps nao-atletas, revelou atraves do teste do qui-quadrado
( QUIcal=417.57 , QUItab=9.27 ) uma diferenga significativa
( p(®.01 ) entre os dilemas morais. Portanto, o dilema de vida
esportiva apresentou uma alta concentragano ¢ #82.93% ) da
frequéncia das respostas no nivel ll-convencional, onde as regras
do jogo sao institucionalizadas e obedecidas devido ao respeito
pelas autoridades (técnicos € arbitros). No entanto, para o
dilema de vida diaria a frequéncia das respostas dos nap-atletas
localizaram—se nos niveis Il-convencional ( 37.50%) e, nivel 111~
pos—convencional ¢ 49.00%X ), dessa maneira, O raciocinio sobre as
leis socias € orientado pela aceitacdo das leis, que oportunizam
direitos € deveres a todos nas, que tambéem podem ser objeto de
negociagac € concardancia entre os individuos envolvidos.

Portanto, nesta situagio especifica, o desenvolvimento moral dos
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nan-atletas mostrou-se mais elevado ( nivel Il-convencional e
nivel 1ll«pos-convencional ) para o dilema de vida didaria,
enquanto gque, para o dilema de vida esportiva o desenvolvimento
moral € de nivel Il-convencional.

A pergunta de numerc 6, refere-se no dilema de vida
espartiva, as consequéncias que devem ser consideradas antes de
intencionalmente, um Jjogador “machucar® outro gJgogador. E, no
dilema de wvida diaria, refere-se as consequéncias que devem ser
consideradas antes uma pessoa optar por “roubar”.

Real izadas as analises das frequéncias das respostas entre
os dilemas morais, o teste estatistico utilizado neste
exper imento, nao revelou significancia estat fstica nest a
pergunta. Portanto, gquando solicitou-se uma reflexio sobre as
CONSEqQUENC ias que deveriam ser consideradas antes da tomada de
decisan  em um  comportamento moral, atletas € nado-atletas
apresentaram um raciocinio de nivel l-pré-convencional para o
dilema moral da vida espartiva (S1.61% e 70.00% para atletas e
nfo~at letas, respectivamente) e, no dilema moral de vida diaria
apresentaram um raciocinio moral semelhante, ou seja, de nivel 1-
pré—convencional (70.946% e S5.88% para atletas € nio-atletas,
respectivamente).

Assim sendo, fundamentados nos resultados verificados nas
perguntas 1, 2, 3 e 4, verificamos que o nivel de desenvolvimento
moral, identificado para atletas € n3o-atletas, situam-~se de
acordo Ccom Kaﬁlberg apud GAaLLAHUE (198%9) , no nivel 1L
convencional, estdagios 3 e 4. As caracteristicas deste nivel de

#

desenvolv inento moral, e a orF ientagan  para que, Q bom
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comportamento seja aquele que agrada € € aprovado pelos “outros”,
que constituem o ambiente social do individuo, por exemplo, @
familia, o grupo de pares, 0 técnico ou alguém significante
(estagio e I ND estagio 4, a caracteristica e, a
institucionaliza¢ao das regras, da lel € da ordem, onde ©
comportamento correto € fazer o que € certo, mostrando respeito
por regras fixas, pela autoridade que mantem a ordem social para
0 bem de todos.

Kohlberg apud GALLAHMUE (1989) cita que individuos com
idade entre nove € dezesseis anos, possuem um desenvelvimento
moral do nivel ll-convencional, portanto, os resultados deste

estudo véem ao encontrp desta citagdao. Pois, 08 sujeitos deste
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experimento pertencem a faixa etaria de quinze a dezessete anos,
e apresentaram o mesmo nivel de desenvolvimento moral, o que de
certa forma concorda com & investigacio de Kohlberg apud THOMAS
(198%5), que encontrou resultados semelhantes em culturas
diferentes, assim o principio da universalidade dos estaygios, i

proposto na teoria de Kohlberg para o desenvolvimento moral

parece ter sido petrcebido.

Nas perguntas 2, 3 e &, 0 raciocinio moral dos atletas e
nio atletas, revelaram uma dispersio das frequéncias das

=3

respostas entre os estasios 2, 3 e 4. Isso pode ter ocorrido
segundo PAPALIA e (OLDS (19841) e BEE (1i984) devido ao fato, das
influéncia ambiental que € um fator importnte para a aquisigio

do raciecinia maoral “novo” € mais elevado. Pois € o ambiente que

oportuniza as EMPEF IENCIAS cognitivas qQue east imualam (n}

desenvolvimento, por 1550, constata~se que individuos atinjam o
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mesmo estagio em idades diferentes. BREDEMELER € SHIELDS (1987)
tambem enfatizam o importancia das experiécnias sociais € o
assumir "papeis”, pois estes s3Ao elementos fundamentais para o
processo de reorganizacao € transformagio das bases, sobre as
QUAIS O raciocinio moral € organizado.

Conforme cosntatou—se nas perguntas 41, 2, 3 e 4, o
desenvolvimento moral dos atletas € nao atletas, € mais elevado
para ¢ dilema de vida esportiva quando comparado com o dilema de
vida diaria. Tais resultados tambéem foram constatados por HALL
(1984), gue wutilizando a técnica de avaliagio do desenvolvimento
maoral de Kohilberg, encaontrou dados ande atletas demonstraram um
raciocinio moral mais elevado para dilemas de vida esportiva em
relagioc a dilemas de vida diaria. lsto pode ter ocorvido devido
ao fato de que, o esporte tornou-se parte integrante da vida dos
adolescentes, pois, € evidente a proliferagdao dos eventos
esportivos atraveés da midia em geral (CH1S850M, 1978). Ainda sobre
a diferenga de raciocinio entre os dilemas wmorais de wvida
esportiva € dz vida diaria, MCPHERSON (1978) e Huizinaa apud
BREDEMELER e SHIELDS (1984b) comentam que, as estruturas
institucional i zadas que detfinem o JOogo esportivo, =80
caracter izadas como sendo normas tipicas a este contexto. Assim,
estas estruturas determinam como € com quem deve-se€ JOgar, Agir
ou interagir, e principalmente, desde que o©0s adultos s80 os
gerencindores d65te_ ambiente, o individuo fica edMposto mais as
expectat ivas dos adultos do que as suas proprias. Portanto, nao ¢
0 esporte gque "cresce oau Lhibe o desenvolvimento moral”®, pois,

FIGLEY (i9uWaH e BREDERELIER e LHILLPS (1984a?> acreditam que, as



93
atividades fisicas S30 "amorais”, ou seja, nRo s3o morais ou
imorais, mas Sa0 aguilo que queremos gue elas sejam. Deste modo,
a lideranga apropriada € a condigao fundamental para assegurar oo
resultados desegados. Para BREDEMEIER e SHIELDS (1986a) =&
legit ima¢80 para a divergéncia entre o desenvolvimento maral na
atividade fisica € no cotidiano, sac as limitacbes de tempo €
espago, onde a €nfase da atividade fisica € temporaria € nao
sequencial, permitindo =a dissolugao das desigualdades criadas
artificialmente, ao final do jago.

Quando atletas sRo comparados com nao-atletas, verificou-
se nas perguntas 1, 2, 3 € 4, que no dilema de vida esportiva
estes demonstram um similar nivel de desenvolvimento moral. Assim
o desenvplvimento moral de ambos flutua do raciocinio onde, ©
comportamento correto € aquele que satisfaz as proprias
necessidades, passando ao comportanento para satisfazer os outros
significantes, culminando com o compartamento detinido de acordo
com aS regras do Jjoso € 0 respeito ao técnico € ans arbitros, que
const ituem as estruturas gue dirigem o Jogo Institucionalizado.
No dilema de vida diaria, o0s atletas continuam mantendo a mesma
orientacao da vida espoartiva, ou seja, respeito pelas autoridades
€ pelas tregras fixas, enquanta que, as nao-atletas apresentaram
um raciocinio direcionado ao(s) grupo(s) sociallis) ao  gqual
pertencem. Portanto, de um modo geral, os atletas demonstraram um
desenvolvimento moral, wmais elevado do que os naoc-atletas no
dilema moral de vida diaria, nesse sentido segundo THOMAS (1983)
pode ser quEe 05 atletas tenham “transferido” o raciocinio moral

da vida  esportiva para a vida diaria, devido ao fato, do tempo
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{meédia de 3.6 anos de participa¢gaon) de envolvimento em um
praograma especi{fico de treinamento, situagio que nio otorre com
os nao atletas.

Uma itmportante constatag@o ocorreu quando da analise da
pergunta &%, referente as regras do jogo € as leis sociais. Pois,
nesta situagio o desenvolvimento moral dos nRo-atletas é mars
elevado do 4que o dos atletas, ou seja, a racioecinio moral no
dilema de vida diaria € superior ap dilema da vida esportiva.
Desta forma, o raciocinio dos atietas spobre as leis socials,
caracter izol-se pela obedi€éncia € o respeito as autoridades. Ja,
s nao—-atletas demonstraram um raciocinio onde as lei1s sap vistas
comp reguladores >Hternos, que podem ser negociados e pela
concordancia entre as pessoas envolvidas, ou  seja, podem sev
democraticamente aceitas (lestdgio 9). HREDEMEIER & SHIELDS
(1984b, 1986a) encontraram que nao-atletas posSsSUEm um Faciocinio
moral mais elevado do que atletas, em dilemas morais de wvida
diaria, embora nao especificamente utilizando leis sociais, e
sendo que sua investiga¢gao utilizou os niveis de desenveolvimento
moral de HAAN (19/78) C oMo referencial teorico, cuga

fundamentacio € a abordagem desenvolvimentista de Kohlberg.



5. CONCLUSGES £ SUGLSTAES

Baseados nos resultados obtidos neste estuda, cujao
obyetivo foi avaliar o desenvolvimento moral de adolescentes, em
dilemas morais de vida diaria € vida esportiva, pademos chegar =2
algumas conclusdes. Conclusoes estas gque foram construidas com
foco de interesse na tdentiticacao do nivel de desenvaolvimenta
moral, a comparagao entre atletas € naoc-atletas € a interpretacho
destes quanta as regras do Jogo € as leis sociais.

- Em relagido ao raci10Ccinio moral de atletas praticantes de

esporte egcolar quando deparam—se com o dilema moral da  wida
esportiva, gste estudo permite-nos supor 4que o nivel de
raciocinia moral tdentifica~se pela arientagac € obediéncia as
regras do Jogo institucionalizado, esta obediéncia pode ser

decorrente da autoridade exercida pelos técnicos € arbitros. A
mesma rdent ificaglo parece ser tambem verdadeira Ppara OS5 nao-
atletas.

- Para =a identificagao do nivel de raciocinto moral dos
atletas € nao-atletas frente ao dilema da vida diaria, os atletas
apresentaram egvidéncias de um raciocInio semelhante ao do dilema
da vida esportiva, ol seja, 0 respelito as leis socials que devem
ser manti1das pelas autor 1 dades competentes, que valorizam 0S5

direiltaos e deveres de todos. Ja, os nao—atletas frente ao dilema
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da vida didaria apresentaram um rvaciocinio orientado para a busca
da aprovagiio do grupo social significante.

- Parecem existir evidéncias de que os atletas raciocinam
de maneira semelhante tanto no dilema da vida esportiva guanto no
dilema da vida diaria, esta “transferéncia’, possivelmente ocorra
devido ao efetivo engajamento (tempo = anos de treinamento €
quantidade = horas por semana) destes no "ambiente esportivo”,
gue € caracterizado por um cdédigo de normas tIipicas, rearas
fivas, bem como, a Enfase sabre a disciplina para a obtengiao do
SUCESES0 em compet iGoes Esportivas.

-~ Para a comparagao entre o raciocinio moral dos nio-
atletas tanto no dilema da vida esportiva quanto da vida diaria,
as evidéncias deste estudao permite-nas indicar que egstes
apresentaram um  raciocinio moral mais restrito no dilema da vida
esportiva, onde € mantida a orientagan para © respeito AS regras
do jgogo, no entanto, neo dilema da vida diarta o raciacinio moral
€ mais amplo £ abrangente, assim sendo, estes comportam—-se de
maneira a satisfazer o grupo social significante, respeitam e
aceitam as regras que nao s3aa vistas como Yixas, MAas Sim, COMO um
regulador externo que pode ser negociado democraticamente pelas
partes interessadas.

~ Devido =as evidéncias deste estudo revelarem que existe

uma semelhan¢a no raciocinio dos atletas para ambos dilemas

moralrs €, uma divergéncia para os nao-atletas entre os dilemas
MOrais, € passivel que esta constatagao seja decorrente,
principalmente, do objetivo da orientagio formulada pelos

profescores de educagho fisica € tecnicos desportivos. Portanto,
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€ vresponsabilidade destes, facilitar e contextualizar os
conteldos morais subjacentes a disciplina de educagio fisica € os
esportes, visando promover o desenvolvimento moral de seus
educantes atraves da pratica esportiva.

Sugerimos a realizagao de estudos similares, com o intuito
de verificar diferen¢cas no desenvolvimento moral, em outras
faixas etarias ¢ com adolescentes do serxo feminino. Bem como, =@
aplica¢ao de programas gue obgsetiven promover ¢ desenvolvimento

moral atraves da educagao fisica e dos esportes.
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ANEXD 4

QUESTIOUNARLIO PARA ATLETAS



QUESTIONARIO PARA ATLETAS

DADOS DE IDENTIFICAGAQ

Data de nascimentao:
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Bairros
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Faz Educacio Fisica: ¢ ) Sim ¢ ) Nao

N de veres por semanas

Fratica qual esporte:

Ha quanto tempo L. ANOS .
Quantas vezes por semanaT__ . dias.
QHEHERE. HOres por i iff ceevcancausassn horas.
Tem outra atividade fora esporte’ oo . .
Caso SIM, Quals e
H# HUSHEE E IR e i s i S AN0S .

Por gue voce escolheu este esportes
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FUTEBOL

Alex &€ um Jjogador profissional de futebol. Ele Jjoga
na defesa para uma equipe que terminou em dlitimo
lugar no ano passado. Este ano & equipe de Alex, tem
feito boa campanha e podem passar as finais se eles
ganharem o udltimo joge. O novo t€cnico da egquipe tem
encorajado os Jjogadores a Jjogarem com agressividade.
0O time adversario da dltima partida tem um Jjogador
que £ a "estrela” e, € o melhor Jjogador tendo feito =
maloria dos gols de sua equUlipea Sem este Jogador o
time de Alex paderia vencer facilmente o Jogo. (O
tecnico da equipe de Alex diz para os defensores
ignorarem as regras € tentar machucar aquele jogador,
para elimind-1lo do jogo. Devido a posigso na qual
Joga, Alex € Que deEVEra CUMPFIFr as oOrdens.
i~ Deverita Alex cumprir as ordens do técnico? Por que Sim ou

Por que NAO?

&~ Caso o jogador adversario tivesse machucado Alex em um
Jogo anterior, isto faria diferenga na atitude que Ale

deveria tomar, Por gque?

3~ Laso Alex tivesse que cumprir as ordens, deveria ele
machucar o adversario mesmo que este fosse um velho amigo de

escola, Por gue?

4~ No futebol frequentemente ocorrem "contusdes”, deve Alex
dentro das rearas tentar machucar o adversario, Por que?



S~ As regras devem ser sempre cumpridas, Por que?

6= Em que deve pensar um jogador antes de decidir machucar o

intencionalmente outro Jjogador?



"Sr. PEDRO"

A esposa do Sr. Pedro esta morvendo de um tipo de
cancer. 0Os médicos acreditam que uma especie especial
de droga podera salva-la. 0 cientieta criador da
droga vendé~a por um PpPrego dez vezes acima do valor
gasto para fazé-la. 0 Sr. Pedro nio possue o dinheiro
para compra=-la , € cOom empreést imos conseguiu somente
a metade do dinheiro necessario. 0 sr. Pedro disse ap
cientista que sua mulher estava morrendo € pediu para
este baixar o0 pre¢o, ou deixa~lo pagar depois mas, O
cientista recusou. 0 cientista disse que investiu
milto do seu tempo € gue agora pretende obter muito
dinheiro com sua descoberta. Ent3o, o Sr. Pedro

desesperado, esperou anoitecer € roubou a droga para
suua mulher.

i-— Deveria o Sr. Pedro ter roubasdo a droga? Por gque SIM ou

Por que NAO?

Q- Faria diferen¢gs caso Sr. Pedro nEo amasse mais ® su=x

mulher, Por que?

- Faria diferenca se a pessoa gue estivesse mprrendo fosse

um desconhecido, Por que?

4~ Caso S5r. Pedro fosse pego roubando, a lei deveria puni-1o
igual a um outro ladrao gqualquer, For que?



o As leis devem ser sempre obedecidas, Por que?

é&— Em que deve pensar uma pessoa antes de decidir roubar?
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QUESTIONARIO PARA NAO-ATLETAS

DADOS DE IDENTIFICALAQD

Data de nascimentos® o e m

Ender €60 e ne_ .
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Pratica algum esporte  ( ) Sim  « } Nao



FUTEBOL

Alexx € um jogador profissional de futebol. Ele Jjog=a
na defesa PpPara uma €qUipPEe que terminou em udltimo
lugar no ano passado. Este ano a equipe de Alex, tem
feito boa campanha € podem passar as finais se eles
ganharem o dltimo jogo. O nowvo técnico da equipe tem
encorajado os Jjogadores @ JOgarem com agressividade.
00 time adversario da ultima partida tem um Jjogador
que &€ a “estrela” e, € o melhor Jogador tendo feito a
maioria dos gols de sua equipe. Sem este jogador o
t ime de Aley poderia vencer facilmente o Jogo. 0
técnico da equipe de Alex diz para o0 defensores
lgnorarem as regras € tentar machucar aquele jogador,
para elimina-la do jaogo. Devido a posigao na qual
Joga, Alex € que devera cumprir as ordens.

i- Deveria Aley cumprir as ordens do técnico? Por que Sim ouw

Por que NAO?

2~ Caso o Jogador adversario tivesse machucado Alex em um
jogo anterior, isto faria diferenga na atitude que Ale

deveria tomar, Por que?

4= Caso Alex tivesse que cumprir as ordens, deveria ele
machucar o adversario mesmo que este fosse um velho amigo de
escola, Por que?

4- Mo futebol frequentemente ocorrem "contusces”, deve Alex

dentro das regras tentar machucar o adversario, Por que?



S~ As regras devem ser sempre cumpridas, Por que?

6~ Em que deve pensar um Jjogador antes de decidir machucar -

intencionalmente outro Jogador?



"8y . PEDROC

A esposa do Sr. Pedro esta morrendo de um tipo de
cancer. Os médicos actreditam gque uma especie especial
de droga podera salva-la. 0 cientista criador da
droga vendé-a por um prego dex veses acima do valor
gasto para fazé-la. 0 Sr. Pedre ndo possue o dinheiro
para compra-la , € COm emprestimos conseguiu soment e
# metade do dinheiro necessario. 0 sr. Pedro disse ao
cientista que sua mulher estava morrendo € pediu para
gewste baoaxar 0 pPrego, ou deixa-lo pagar depois mMas, O
cientista recusou. 0 cientista disse que invest iu
muito do sseu tempo € que agora pretende obter muito
dinheiro com sua descoberta. Ent&a, 0 Sr. Pedro
desesperado, esperald anoitecer € roubou a diroga para
sua mulher.

i Deveria o Sr. Pedro ter roubado a droga? Por gque SIM ou

Por que NAO?
2 Faria diferenga caso Sr. Pedro napg anasse mais a SUa

mulbher, Por que?

3~ Faria diferen¢a se a pessta que estivesse morrendo fosse

um desconhecido, Por gque?

4~ Caso &r. Pedro fosse pego roubando, a lei deveria puni—lo

igual a um outro ladrao qualquer, For que?
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